ENERGETICKY REGULACNI URAD

Masarykovo nameésti 5, 586 01 Jihlava

Sp. zn. 0SS-09654/2020-ERU V Ostrave dne 5. kvétna 2021
C.j.: 09654-15/2020-ERU

ROZHODNUTI

Energeticky regulacni tfad, se sidlem Masarykovo namésti 5, 586 01 Jihlava, jako v&cné
piislusny spravni organ podle ustanoveni &l. 28 odst. 1 NARIZENI KOMISE (EU) 2017/459
ze dne 16. bfezna 2017, kterym se zavadi kodex sité¢ pro mechanismy ptidélovani kapacity
v plynérenskych pfepravnich soustavach a kterym se zruSuje natizeni (EU) & 984/2013,
ve v€ci Zadosti spole¢nosti NET4GAS, s. r. o., se sidlem Na Hiebenech II 1718/8, 140 21
Praha 4 - Nusle, IC: 27260364, pravng zastoupené¢ Mgr. Janem Baslem, advokatem
ev. &. CAK 14253, se sidlem U Ladronky 30, 169 00 Praha 6, o schvéleni navrhu projektu
k zajisténi ptirastkové kapacity podle ustanoveni &l. 28 odst. 1 NARIZENI KOMISE (EU)
2017/459 ze dne 16. bfezna 2017, kterym se zavadi kodex sité pro mechanismy ptidélovani
kapacity v plyndrenskych pfepravnich soustavach a kterym se zruuje natizeni (EU)
¢. 984/2013, v souladu s ustanovenim ¢l. 28 odst. 1 a 2 NARIZENI KOMISE (EU) 2017/459
ze dne 16. bfezna 2017, kterym se zavadi kodex sité pro mechanismy pfidélovani kapacity
v plyndrenskych ptepravnich soustavach a kterym se zru$uje nafizeni (EU) &. 984/2013,
a s ustanovenim § 67 a nasl. a ustanoveni § 87 zdkona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu,
ve znéni pozd¢jSich predpist

r oz hodl takto:

Navrh projektu pFirtstkové kapacity pro hranici mezi Polskem a Ceskou republikou
podle ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 NARIZENI KOMISE (EU) 2017/459 ze dne 16. bi¥ezna
2017, kterym se zavadi kodex sit¢ pro mechanismy pridéloviani kapacity
v plynarenskych prepravnich soustavich a kterym se zrusuje narizeni (EU) &. 984/2013,
se schvaluje ve znéni predloZzeném Energetickému regulaénimu ifadu dne 30. Fijna 2020
spolecnosti NET4GAS, s. r. 0., se sidlem Na H¥ebenech II 1718/8, 140 21 Praha 4 - Nusle,
IC: 27260364, a to ve znéni Zadosti o schvileni Projektu priristkové kapacity podle
¢lanku 28, odst. 1, NaFizeni NC CAM pro hranici mezi Polskem a Ceskou republikou
véetné jeji prilohy ¢. 1 Smlouvy o poskytnuti sluzby piepravy plynu, jez je p¥ilohou
vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti a tvofi tak jeho nedilnou souéast.



Energeticky regulacni ufad obdrzel dne 30. fijna 2020 Zadost (déle t€Z jen ,,Navrh*)
spole¢nosti NET4GAS, s. r. 0., se sidlem Na Hfebenech II 1718/8, 140 21 Praha 4 - Nusle,
IC: 27260364, podle ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 NARIZENI KOMISE (EU) 2017/459 ze dne
16. bfezna 2017, kterym se zavadi kodex sit€ pro mechanismy ptid&lovani kapacity
v plyndrenskych pfepravnich soustavach a kterym se zruSuje natizeni (EU) ¢&. 984/2013 (dale
t¢Z jen ,Nafizeni komise 2017/459“) nazvanou PfedloZeni ndvrhu projektu k zajisténi
ptiristkové kapacity na hranici mezi Ceskou republikou a Polskem, jejiz soudasti byla Zadost
o schvaleni Projektu pfiristkové kapacity podle ¢lanku 28, odst. 1, Natizeni NC CAM pro
hranici mezi Polskem a Ceskou republikou v &eské a anglické verzi a dale Smlouva
o poskytnuti sluzby pfepravy plynu v Ceské a anglické verzi.

Z vyse uvedené Zadosti vyplynulo, Ze ucastnik fizeni jako vyluény provozovatel
pfepravni soustavy v Ceské republice pfipravil ve spolupraci s provozovatelem pfepravni
soustavy v Polsku, spole¢nosti GAZ-SYSTEM S.A., ke schvéleni spole¢ny navrh projektu
k zajisténi pfirGistkové kapacity na hranici mezi Ceskou republikou a Polskem podle
ustanoveni €l. 28 odst. 1 Nafizeni komise 2017/459, a to v rozsahu, ktery odpovida dle vyse
citovaného ¢lanku, a v ¢ésti, kterd se tyka realizace ndvrhu projektu na tizemi Ceské republiky
ze strany ucastnika fizeni.

Z Navrhu je potom seznatelné, Ze cilem projektu piristkové kapacity je vyhovét
poZadované poptavce po pririistkové kapacité zPolska smérem do Ceské republiky
v existujicim propojovacim bodé Cieszyn/Cesky T&$in, kdy k tomuto byly provedeny
technické studie. Z Navrhu déle plyne, Ze v soucasné dob& neexistuje Zadna technicka
kapacita mezi vstupné-vystupnimi soustavami Polska a Ceské republiky v poptavaném sméru.
Stavajici vySe citovany propojovaci bod mezi Polskem a Ceskou republikou umoziuje
pfepravu plynu za vyuziti pevné rezervované kapacity pouze v jednom sméru, a to z Ceské
republiky do polské piepravni soustavy s pfibliznou kapacitou cca 0,5 mld. m*® ro¢né.
Realizaci projektu by tak doslo ke zmén& daného propojovaciho bodu na obousmérny
vsouladu s¢l. 5 odst. 4 NARIZENI EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU)
2017/1938 ze dne 25. fijna 2017 o opatfenich na zajisténi bezpe¢nosti dodavek zemniho plynu
a o zruleni nafizeni (EU) & 994/2010. Utastnik fizeni v navrhu dale uvedl, e behem
pripominkového Fizeni (vefejné konzultace) k navrhu predmétného projektu, které se konalo
ode dne 13. ledna 2020 do dne 13. tinora 2020, neobdrzela ani jedna ze zainteresovanych
spole¢nosti zadné pfipominky.

Samotny Névrh pak dile zejména upravuje popis piedmétného projektu, a to
konkrétn& troven nabidky piiristkové kapacity, a to ve vysi 1.143.000 [kWh/h]/rok po&inaje
s prodejem na trhu od plynarenského roku 2028/2029 zdavodu specifickych podminek
realizace projektu, obecnd pravidla a podminky pro aukci piirtistkové kapacity, které musi byt
akceptovany uZivatelem sité, aby ziskal pfirGstkovou kapacitu, kdy tyto jsou potom
ucastnikem fizeni blize stanoveny ve Smlouvé o poskytovéni sluzby ptepravy plynu a v Radu
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provozovatele pfepravni soustavy, harmonogram projektu piirtistkové kapacity s jednotlivymi
popisy projektii na polské i Ceské strané véetné Easovych obdobi a technickych parametrti
a dale parametry definované v ustanoveni &l. 22 odst. 1 Naiizeni komise 2017/459, pti¢emz
ekonomicky test by mél byt zaloZen na sou¢asné hodnoté zavaznych pfisliba uZivateld sité
k rezervaci kapacity, na sou¢asné hodnoté odhadovaného zvySeni povolenych nebo cilovych
vynosi provozovatele pfepravni soustavy spojeného s pfirtstkovou kapacitou zahrnutou
do pfislusné Grovné nabidky a na f-faktoru. Z Navrhu potom plyne, Ze Glastnik Fizeni
a spole¢nost GAZ-SYSTEM S.A. souhlasi s tim, Ze neni nutny prodlouzeny ¢asovy horizont.
Soucasn€ v Navrhu ulastnik Fizeni nenavrhuje pouZiti Zadného alternativniho alokagniho
mechanismu, kdy bude pouZivan standardni aukéni postup, a ve vztahu k uplatnéni pevné
pouZitelné ceny je uvedeno, Ze spole¢nost GAZ-SYSTEM S.A. tento mechanismus neuplatni
a Ucastnik fizeni se bude fidit mechanismem pevné pouzitelné ceny v souladu s povinnostmi
vyplyvajicimi pro n&j ze Zasad cenové regulace pro obdobi 2021-2025.

Co se potom ty¢e predlozené Smlouvy o poskytnuti sluzby piepravy plynu, byl tento
dokument ur€en pouze pro ucely konzultaéniho procesu, resp. tento nebyl pfimo navrhem
na uzavieni smlouvy se zdkaznikem.

Dle ustanoveni § 45 odst. 1 v&ty prvni spravniho fadu plati, Ze: ,, Zddost musi mit
ndleZitosti uvedené v § 37 odst. 2 a musi z ni byt patrné, co Zadatel %ddd nebo ceho se
domadhd.

Z ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 Nafizeni komise 2017/459 potom plyne, Ze: ,, ... ndvrh
obsahuje alespon tyto informace:

a) vSechny tirovné nabizené kapacity odrdzejici rozsah ocekdvané poptavky
po prirustkové kapacité v prislusnych propojovacich bodech jako vysledku procesu podle
cl. 27 odst. 3 a ¢ldanku 26;

b) obecnd pravidla a podminky, které musi uzivatel soustavy prijmout, aby se mohl
ucastnit fdze zdvazného pridélovani kapacity procesu stanoveni prirustkové kapacity a mit
pFistup
ke kapacité, véetné pripadného zajisténi, které maji uZivatelé soustavy poskytnout a toho, jak
Jsou smluvné FeSena moznd zpozdéni pFi poskytovdni kapacity nebo v pFipadé naruseni
projektu;

¢) lhity pro projekt k zajisténi pririistkové kapacity véetné jakychkoli zmén, k nimz doslo
od konzultace popsané v ¢l. 27 odst. 3, a opatfeni, kterd maji zabranit zpoZdénim
a minimalizovat jejich dopad,

d) parametry definované v ¢l. 22 odst. 1;

e) zda miZe byt v souladu s cldnkem 30 nutné vyjimecné prodlouzeni casového horizontu
pro smluvni kapacitu az o pét let nad dobu pridéleni v déice az 15 let od zahdjeni provozu,

f)  pFipadné navrhovany alternativni mechanismus pfidélovini véetné jeho oduvodnéni
podle ¢l. 30 odst. 2, jakoz i podminky, které provozovatel pFepravnich soustav schvdlil pro
zavaznou fizi, podle ¢l. 30 odst. 3;

8 Je-li pro projekt k zajisténi priristkové kapacity uplatnéna pevna pouZitelna cena,
prvky popsané v ¢l. 24 pism. b) narizeni (EU) 2017/460. “



V dané souvislosti byl Navrh shledan jako uplny, obsahujici vSechny naleZitosti dle
ustanoveni § 37 a § 45 spravniho fadu a ¢l. 28 odst. 1 Natizeni komise 2017/459.

Podle ustanoveni § 17e odst. 2 pism. e) zékona ¢&. 458/2000 Sb., o podminkach
podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont
(energeticky zakon), ve znéni pozd&jsich predpisd, je Energeticky regulaéni tfad pii vykonu
své pusobnosti povinen konzultovat dal$i navrhy opatfeni nebo postupu Energetického
regula¢niho ufadu, pokud povinnost konzultace stanovi tento zékon, jiny ptedpis nebo ptimo
pouzitelny predpis Evropské unie nebo pokud tak Energeticky regulaéni ufad rozhodne.

S ohledem na vyse uvedené, resp. nestanoveni povinnosti konzultace na vnitrostatni
trovni Nafizenim komise 2017/459, a charakter Navrhu, nedoslo ze strany Energetického
regulatniho Gfadu k rozhodnuti o povinnosti konzultace ve smyslu ustanoveni § 17e
energetického zdkona. Dale Energeticky reguladni ufad poukazuje na skute¢nost, Ze pied
samotnym pfedloZzenim navrhu, je GCastnik fizeni povinen provést tzv. fazi navrhu dle
ustanoveni €l. 27 Nafizeni komise 2017/459, kdy dotéeni provozovatelé pfepravni soustavy
provad&ji k navrhovanému projektu spole¢nou vefejnou konzultaci k zajisténi preshraniéni
koordinace, kdy soucasné tito tzce spolupracuji se zi¢astnénymi vnitrostatnimi regula¢nimi
organy. Navrh samotného projektu pak zohlediiuje vysledky zminéné konzultace.

Ve smyslu ustanoveni ¢l. 28 odst. 2 Nafizeni komise 2017/459 je Energeticky
regulaéni ufad déle pfi piipravé tohoto rozhodnuti povinen zohlednit stanovisko polského
regulacniho orgénu. Pokud ma tento proti pfedloZzenému navrhu projektu namitky, je povinen
o tomto co nejdifve uvédomit Energeticky regulaéni ufad. Oba tyto subjekty by pak nasledné
mely pfijmout veskeré pfimétené kroky v zajmu spoluprdce a dosaZeni spole¢né dohody tak,
aby z jejich strany mohla byt vydana koordinovana rozhodnuti ve véci.

II.

Z ustanoveni § 9 spravniho fadu plyne, Ze: , Sprdvni Fizeni je postup sprdvniho
orgdanu, jehoz ucelem je vyddni rozhodnuti, jimz se v urcité véci zaklddaji, méni nebo rusi
prdva anebo povinnosti jmenovité urcené osoby nebo jimZ se v urcité véci prohlasuje, ze
takovad osoba prdva nebo povinnosti md anebo nemd.

Na zéklad€ ustanoveni § 67 a nasl. spravniho fadu potom mj. plati, Z¢ rozhodnutim
spravni organ v ur€ité véci zaklada, méni nebo rusi prava anebo povinnosti jmenovité uréené
osoby nebo v ur¢ité véci prohlasuje, Ze takova osoba prava nebo povinnosti ma anebo nema.
Rozhodnuti se zpravidla vyhotovuje v pisemné formé a obsahuje vyrokovou ¢ast, odtivodnéni
a pouceni ucastnikii.

Dle ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 Nafizeni komise 2017/459 plati, Ze: ,, Po konzultacich
a dokoncenti fdze ndvrhu projektu k zajisténi priristkové kapacity v souladu s clankem 27
zucastnéni provozovatelé prepravni soustavy predlozi ndvrh projektu k zajisténi priristkové
kapacity prislusnym vnitrostdtnim regulacnim orgdniim ke koordinovanému schvdleni. “
Ve smyslu odst. 2 citovaného natizeni potom rozhodnuti musi obsahovat odtvodnéni.



Na zéklad€ ustanoveni €l. 28 odst. 2 Nafizeni komise 2017/459 se jednotlivé
vnitrostatni regulacni organy vzdjemng informuji o obdrzeni navrhu projektu a jeho tplnosti,
nebot” koordinovana rozhodnuti musi byt zvefejnéna jednotlivymi vnitrostatnimi reguladnimi
organy do Sesti mésicli od obdrZeni tplného navrhu projektu poslednim z piisluinych
regulacnich organd. Polsky regulacni organ dne 7. dubna 2021 uvedl, Ze Gplny navrh projektu
byl na jejich strané obdrzen dne 18. prosince 2020. Dle vzdjemné ptedanych informaci tedy
bylo mozZno pocatek Sestimési¢niho obdobi urit dnem 18. prosince 2020.

Z ustanoveni €1. 28 odst. 2 Natizeni komise 2017/459 dale vyplyva, Ze: ,, P¥i pFipravé
rozhodnuti vnitrostdtniho regulacniho orgdnu kazdy vnitrostdtni regulacni orgdn zohledni
stanoviska ostatnich zicastnénych vnitrostdtnich regulacnich orgdmii. Vnitrostdtni regulacni
organy v kazdém pripadé zohledni pripadné nepriznivé iicinky na hospoddiskou soutéz nebo
ucinné fungovani vnitiniho trhu s plynem spojené s dot¢enymi projekty k zajisténi pririistkové
kapacity. Pokud md prislusny vnitrostdini regulacni orgdn proti predlozenému ndvrhu
projektu ndmitky, co nejdrive o tom uvédomi ostatni zicastnéné vnitrostdtni regulacni orgdny.
V' takovém pripadé vechny zicastnéné vnitrostdini regulacni orgdny prijmou veskeré
priméfené kroky v zdjmu spoluprdce a dosaZeni spolecné dohody. Pokud prislusné
vnitrostdtni  regulacni orgdany nejsou schopny dosdhnout dohody o navrhovaném
alternativnim mechanismu  pridélovani béhem Sestimésicniho obdobi podle prvniho
pododstavce, rozhodne o tom, ktery alternativni mechanismus pridélovdni bude proveden,
agentura postupem stanovenym v c¢l. 8 odst. I narizeni (ES) ¢ 713/2009.

S ohledem na vySe uvedené Energeticky regulaéni ufad konstatuje, Ze je v rozsahu
pravomoci svéfenych Nafizenim komise 2017/459, kompetentni rozhodovat ve véci Navrhu
castnika Fizeni, kdyZ jeho pfedmétem je schvaleni spole¢ného navrhu &eského a polského
provozovatele prepravni soustavy projektu k zajidténi piirdstkové kapacity na hranici mezi
Ceskou republikou a Polskem.

PiirGstkovou kapacitu potom ustanoveni &l. 3 bod 1 Natizeni komise 2017/459
definuje jako mozné budouci zvySeni technické kapacity prostiednictvim trznich postupt
nebo piipadnd nova kapacita vytvotena tam, kde v soucasnosti z4dné neexistuje, jeZ mize byt
nabizena na zklad€ investic do fyzické infrastruktury nebo dlouhodobé optimalizace kapacity
a nasledn€¢ pfidélena pod podminkou pozitivniho vysledku ekonomického testu
ve stanovenych piipadech.

Bod 3 citovaného ustanoveni potom stanovi, Ze: , alternativnim mechanismem
pridélovani se rozumi mechanismus pFidélovdni pro droveri nabizené kapacity nebo
priristkovou kapacitu, navrzeny pripad od pripadu provozovateli prepravnich soustav
a schvdleny vnitrostdtnimi regulacnimi orgdny s cilem vyhovét podminénym poptdvkdm .

Projektem k zajiSténi pfirtistkové kapacity se dale ve smyslu bodu 9 citovaného
ustanoveni ,,rozumi projekt na zvyseni technické kapacity ve stdvajicim propojovacim bodé
nebo na zfizeni nového propojovaciho bodu na zdkladé pridéleni kapacity v prredchozim
procesu stanoveni prirustkové kapacity .

Ve smyslu ustanoveni ¢l. 28 odst. 2 Nafizeni komise 2017/459 podal polsky regula¢ni
organ sv€ stanovisko k Navrhu dne 9. dubna 2020. Prostfednictvim tohoto stanoviska se
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polsky regulacni organ vyjadfil pfedevsim k ustanoveni ¢l. 28 odst. 1 pism. a), ¢), €), f) a g)
Natizeni komise 2017/459. V tomto ohledu byl pak vysloven souhlas s urovni nabidky
pfiristkové kapacity ve vysi 1.143.000 [kWh/h]/rok, s pfedlozenym harmonogramem,
s dohodou, Ze neni nutny zadny prodlouZeny &asovy horizont a ani nutné pouziti Zadného
alternativniho aloka¢niho mechanismu a rovnéz stim, Ze spole¢nost GAZ-SYSTEM S.A.
neuplatni mechanismus pevné pouzitelné ceny. Déle bylo sdé€leno, Ze ve smyslu ¢&l. 8 odst. 9
Nafizeni komise 2017/459 bude schvaleno vy¢lenéni objemu 10 % pfirtstkové technické
kapacity. Zadny nesouhlas s Navrhem ¢&i jakékoliv jiné piipominky, navrhy apod. nebyly
ze strany polského regula¢niho Gfadu prostfednictvim jeho stanoviska predloZeny.

K tomuto Energeticky regulaéni ufad dopliiuje, Ze zjeho strany bylo polskému
regulatnimu orgéanu pfedano piislusné stanovisko dne 19. bfezna 2021. V rdmci tohoto doslo
zejména k vyjadieni ve vztahu k objemu piirGstkové kapacity, kterd bude nabizena, a dale
byly zminény zékladni ¢asové milniky projektu ¢i parametry ekonomického testu. Soucasné
bylo v piedmétném stanovisku formulovéno, Ze nebyly shledany negativni dopady
na hospodatskou soutéZ nebo efektivni fungovani ¢eského trhu s plynem spojené s projektem
prirtstkové kapacity.

Ani jeden z obou pfislu$nych regulaénich organt potom neuplatnil ve vztahu k Navrhu
Jjakékoli namitky dle ustanoveni ¢l. 28 odst. 2 Natizeni komise 2017/459.

Co se potom ty¢e pozadavku vyplyvajiciho z ustanoveni ¢l. 28 odst. 2 Nafizeni komise
2017/459, aby byly zohlednény neptiznivé ucinky na hospodafskou soutéZ nebo G¢inné
fungovéni vnitiniho trhu s plynem spojené s dotéenymi projekty k zajisténi prirtistkové
kapacity, konstatuje Energeticky regula¢ni Gfad néasledujici.

Energeticky regula¢ni ufad provedl hodnoceni, zda pfedmétny projekt dle Navrhu
Ucastnika fizeni nemd negativni dopad na hospodafskou soutéZ nebo na vnitini trh s plynem
v rozsahu Ceské republiky, kdy bylo shleddno, Ze tento je navrzen tak, Ze vyuZiva trznich
a transparentnich principli, které vychdzi z platného evropského legislativniho ramce.
V dusledku realizace projektu se nepfedpoklada ohrozeni hospodaiské soutéZe nebo negativni
socialni dopad na kone¢né spottebitele plynu v Ceské republice. Ptinos projektu je zejména
spatfovan v tom, Ze tento zajisti pfimou obousmérnou pfepravni kapacitu mezi dvéma zemémi
v trzn€ pozadovaném objemu.

Pomoci obousmémého propojeni bude dodavatelim plynu zajistén piistup
k novym zdrojim plynu, které jsou reprezentovany predeviim LNG termindly a loZisky
v Severnim mofi. Projekt svoji povahou muiZe pfispét k diverzifikaci zdrojii plynu
1 pfepravnich tras. Tim mizZe dojit k posileni obchodnich pfileZitosti pro obchodniky
a dodavatele plynu pro kone¢né zikazniky v Ceské republice. Lze tak predpokladat, Ze
projekt by svoji povahou mohl mit nepfimy pozitivni dopad ve smyslu vlivu
na velkoobchodni cenu plynu a pfipadné na narist likvidity obchodnich platforem s plynem
v Ceské republice. S ohledem na skutegnost, Ze projekt navysuje pocet piimych ptepravnich
tras do Ceské republiky, lze v ptipad¢ nedostatku nebo ptebytku plynu v ¢eské plynarenské
soustavé rovn€Z ocekavat jeho pozitivni dopad na stabilitu a bezpe¢nost dodavky plynu
zakaznikim v Ceské republice.



F-faktor projektu, ktery ulastnik fizeni ve svém Navrhu navrhnul a ktery byl
s ohledem na pfinos projektu pro dodavku plynu do Ceské republiky schvélen, zéroven
zaruCuje realizaci a navratnost vynaloZenych nakladd projektu na komeréni bazi. Neni tudiz
predpokladana socializace nékladd a ani pfimy nebo nepiimy negativni vliv na kone&né
spotiebitele plynu v Ceské republice.

S ohledem na vySe uvedené tak lze uzavfit, Ze ve smyslu ustanoveni ¢l. 28 odst.
2 Nafizeni komise 2017/459, nebyly shleddny z4dné nepiiznivé G¢inky na hospodafskou
soutéz nebo G¢inné fungovani vnitfniho trhu s plynem v Ceské republice, naopak je mozno
zhodnotit, ze pfedmétny projekt miize mit pozitivni dopad, a to zejména ve vztahu k pfistupu
k novym zdrojim plynu, k poctu piepravnich tras, k velkoobchodni ceng plynu ¢&i
k bezpecnosti a stabilité jeho dodavek.

JelikoZ nebyly shledany divody pro nevyhovéni Navrhu, bylo dne 20. dubna 2021
Energetickym regulaénim tfadem vydéano rozhodnuti, kterym doslo k jeho schvéleni. Proti
tomuto spolenost NET4GAS, s. 1. 0. podala fadn& a v¢as dne 3. kvétna 2021 rozklad jako
fadny opravny prostfedek, v ramci kterého bylo namiténo, e Smlouva o poskytnuti sluzby
pfepravy plynu nebyla ve vyroku rozhodnuti vyslovné schvalena jako piiloha &. 1 Zadosti.
V této souvislosti je pozadovéno, aby doslo ke zmé&n& vyroku rozhodnuti, a to postupem dle
ustanoveni § 87 spravniho fadu.

Na zaklad¢ ustanoveni § 87 prvni véty spravniho ¥adu plati, Ze: ,, Spravni orgdn, ktery
napadené rozhodnuti vydal, je miiZe zruSit nebo zménit, pokud tim piné vyhovi odvoldni
a jestliZe tim nemiize byt zpusobena iijma Zddnému z ucastnikil, ledaze s tim vsichni, kterych
se to tykd, vyslovili souhlas. “

Ve vztahu k vySe uvedenému Energeticky regulatni tfad konstatuje, Ze doslo
ke splnéni podminek vyplyvajicich z citovaného ustanoveni, kdyZ je zfejmé, Ze zménou
vyroku bude plné vyhovéno rozkladu, resp. nebude zptisobena Gjma jinému t&astniku Fizeni,
a proto doSlo ke zméné& vyroku, ktery byl vyslovné doplnén o &ast , a fo ve znéni Zddosti
o0 schvdleni Projektu pririistkové kapacity podle clanku 28, odst. 1, NaFizeni NC CAM pro
hranici mezi Polskem a Ceskou republikou véetné jeji pFilohy ¢ 1 Smlouvy o poskytnuti sluzby

prepravy plynu*.

I1I.

Pfi svém rozhodovani v pfedmétné véci piihlédl Energeticky reguladni ufad
k podkladim a diikazim zaloZenym ve spravnim spisu, a to jak dokumentim predlozenym
Ucastnikem fizeni, tak rovnéZ dokumentiim, které Energeticky regula¢ni Gifad ziskal z Gfedni
Cinnosti. V pfedmétném spravnim fizeni Energeticky regulaéni Gfad hodnotil podklady,
zejména diikazy, podle své uvahy, a to kazdy dikaz jednotlivé a viechny dikazy
ve vzajemnych souvislostech, pfitom pfihlédl ke viemu, co vyslo v fizeni najevo, v&etné toho,
co ucastnik fizeni uvedl.

Energeticky regula¢ni ufad pfedmétny Navrh posoudil tak, Ze ptedlozené znéni neni
v rozporu s pravnimi predpisy a schvalenim Navrhu nebude dotéeno uplatiovéani pravidel
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hospodarské soutéze, a to pfedev§im ve smyslu jejiho omezeni ¢i zneuziti dominantniho
postaveni, resp. jeho schvéleni nebude mit neptiznivé u¢inky na hospodaiskou soutéZ nebo
ucinné fungovani vnitiniho trhu s plynem spojené s dotéenymi projekty k zajisténi prirtistkové
kapacity. Pfi pfipravé rozhodnuti Energeticky regulaéni Gfad rovnéZ zohlednil stanovisko
polského regula¢niho organu.

Ze spisové dokumentace je rovnéz ziejmé, Ze prislusné regula¢ni organy spolu
v souladu s jiZ citovanym ustanovenim ¢l. 28 odst. 2 Nafizeni komise 2017/459 Navrh
konzultovaly a uzce spolupracovaly a koordinovaly se za u¢elem dosazeni spole¢né dohody
o0 navrhovaném alternativnim mechanismu pfidélovani. V disledku dosaZeni spole¢né dohody
ve vztahu k pfedloZzenému Névrhu, nemusi ACER ¢init rozhodnuti o tom, ktery alternativni

mechanismus pfidélovani bude proveden postupem dle ustanoveni ¢l. 8 odst. 1 natizeni (ES)
¢. 713/2009.

Na zakladé vySe uvedenych skutenosti rozhodl Energeticky regulaéni ufad v souladu
s ustanovenim § 67 a nasl. a ustanovenim § 87 spradvniho fadu tak, jak je uvedeno
ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti a navrh projektu ptirtistkové kapacity podle ustanoveni
Cl. 28 odst. 1 Nafizeni komise 2017/459 ve znéni pfedloZeném Energetickému regula¢nimu
ufadu dne 30. fijna 2020 spolenosti NET4GAS, s. r. 0., schvilil, a to konkrétné ve znéni
Zadosti o schvaleni Projektu piirtistkové kapacity podle ¢lanku 28, odst. 1, Nafizeni NC CAM
pro hranici mezi Polskem a Ceskou republikou véetng jeji ptilohy &. 1 Smlouvy o poskytnuti
sluzby ptepravy plynu.

Zavérem Energeticky regulaéni ufad poukazuje na jiz vySe zminénou skutednost
vyplyvajici z ustanoveni véty prvni ¢l. 28 odst. 2 Nafizeni komise 2017/459, dle které:
,» Do Sesti mésicii od obdrZeni viplného ndavrhu projektu poslednim z pFislusnych regulacnich
organi uvedené vnitrostatni regulacni orgdny zverejni v jednom nebo vice urednich jazycich
daného clenského stdtu a pokud mozno v anglictiné koordinovand rozhodnuti o navrhu
projektu podle odstavce 1.", z &ehoz je zfejmé, Ze piislusné rozhodnuti musi byt vydano
nejpozdeji do Sesti mésicti od obdrzeni Gplného navrhu projektu poslednim z piislusnych
regulacnich organli. S ohledem na stanoveni b&hu lhity lze konstatovat, Ze tato byla pro
vydani rozhodnuti dodrZena, a to také ve smyslu ustanoveni § 87 spravniho fadu.

Pouceni o opravném prostfredku:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad k Radé Energetického regulaéniho uradu
ve lhite¢ 15 dnii ode dne jeho doruceni, a to jeho podanim Energetickému regulaénimu tfadu.

Lhiita pro podani rozkladu se pocitd ode dne nasledujiciho po doruéeni rozhodnuti,
nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoruéené a ulozené rozhodnuti
pfipraveno k vyzvednuti. V rozkladu se uvede, v jakém rozsahu se rozhodnuti napada a dale
namitany rozpor s pravnimi pfedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni. Podany
rozklad ma v souladu s ustanovenim § 85 odst. 1 spravniho fadu odkladny u¢inek. Rozklad
jen proti odtivodnéni rozhodnuti je nepfipustny.



Priloha vyroku rozhodnuti:

- schvalené znéni Zadosti o schvéleni Projektu piirtistkové kapacity podle ¢lanku 28,
odst. 1, Nafizeni NC CAM pro hranici mezi Polskem a Ceskou republikou véetng jeji
piilohy €. 1 Smlouvy o poskytnuti sluZby piepravy plynu (25 listi)

e
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Mgr. Zuzana Altmannova
opravnéna uiedni osoba
déleni spornych a schvalovacich Fizeni

Rozdélovnik:
NET4GAS, s. r. o. prostfednictvim pravniho zastupce Mgr. Jana Basla



Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym ¢islem 138087300-162052-210505130353, sklddajici se z 9 listl, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Vstup bez viditelného prvku.
Jméno a pifjmeni osoby, kterd konverzi provedla: NIKOL BERNATOVA

Vystavil: Energeticky regulaé¢ni drad
Pracovisté: Energeticky regulacéni iifad - dislokované pracovisté Ostrava
v ERU dne 05.05.2021
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